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Pravni uprava ndhrady Skody a nemajetkové ijmy vzniklych pracovnim tirazem ¢i nemoci
z povolani je jednim z projevii ochranné funkce pracovniho prava, a prredstavuje tak velmi
duleZitou soucast pravni upravy pracovnépravnich vztahi. Nahrada ajmy vzniklé pracov-
nim drazem ¢i nemoci z povolani je historicky spjata spiSe s oblasti prava socialniho zabez-
peceni neZ s oblasti pracovniho prava, jako je tomu dle recentni pravni ipravy. Na nasle-
dujicich straniach je obsaZeno stru¢né pojednani o nejvyznamnéjSich pravnich normach
tykajicich se problematiky nahrady jmy na zdravi zptisobené pracovnim tirazem ¢i nemo-
ci z povolani u¢innych na tizemi dne$ni Ceské republiky pi'ed nabytim Gi¢innosti sou¢asné-
ho zikoniku prace, zakona €. 262/2006 Sb. (dale jen ,,zakonik prace*).

nebo pfipravy na povolani, dalsiho vzdélavani a moz-

bolesti a ztiZeni spolecenského uplatnéni

S ucinnosti od 1. 1. 2002 byla pravidla tykajici se od-
Skodiovani bolestného a ztizeni spolecenského uplat-
néni upravena ve vyhlasce ministerstva zdravotnictvi
¢. 440/2001 Sb., o odskodnéni bolesti a ztizeni spole-
Cenského uplatnéni (dale jen ,,Nahradova vyhlaska®).
Uvedeny pravni predpis provadél jak zdkonik prace
1965, tak zakon ¢. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, a to
zcela shodné pro obé oblasti pravni upravy. Nahra-
dova vyhlaska ptevzala doposud uzivany etiologicky
zpisob hodnoceni Ujmy na zdravi, a to jak v piipadé
bolestného, tak v ptipad¢ ztizeni spolecenského uplat-
néni. Bodové ohodnoceni tjmy na zdravi bylo i nadale
vymezovano v lékaiském posudku.

Dosavadni oznaceni bolestného jako ,,odSkodnéni
za bolest™ bylo nahrazeno pojmem ,,0dSkodnéni bo-
lesti“. Bolestné se poskytovalo za bolest zptisobenou
Skodou na zdravi, jejim léCenim nebo odstranovanim
jejich nasledkt; za bolest se ptfitom povazovalo kazdé
télesné a dusevni stradani zpisobené Skodou na zdravi
osobé, ktera tuto skodu utrpéla.

Odskodnéni ztizeni spolecenského uplatnéni se
poskytovalo za nasledky skody na zdravi, které byly
trvalého razu a mély prokazatelné nepfiznivy vliv
na uplatnéni poskozeného v zivoté a ve spolecnosti,
zejména na uspokojovani jeho zivotnich a spolecen-
skych potieb, véetné vykonu dosavadniho povolani

nosti uplatnit se v zivoté rodinném, politickém, kultur-
nim a sportovnim, a to s ohledem na vék poskozeného
v dob¢ vzniku $kody na zdravi. Odskodnéni za ztizeni
spolecenského uplatnéni mélo byt pfimétené povaze
nasledkd a jejich predpokladanému vyvoji, a to v roz-
sahu, v jakém byly omezeny moznosti poskozeného
uplatnit se v Zivoté a ve spole¢nosti.

Sazby bodového hodnoceni odSkodnéni bolesti
a odskodnéni ztizeni spole¢enského uplatnéni byly
uvedeny v prilohdch uvedené vyhlasky.

Hodnota jednoho bodu byla v Nahradové vyhlasce
stanovena na 120 K¢. Maximalni ¢astky odSkodnéni
bolesti a ztizeni spole¢enského uplatnéni nebyly sta-
noveny, vySe maximalni ndhrady tak oproti dopo-
sud platné pravni Gpravé nebyla ze strany zakono-
darce limitovana stanovenim konkrétni maximalni
Castky.

10. Zakon ¢. 266/2006 Sb., o irazovém
pojisténi zaméstnanci

Povinnost zaméstnavatele k nahradé Gjmy zptisobe-
né pracovnim Urazem ¢i nemoci z povolani méla
byt transformaci do Urazového pojisténi prevedena
z pracovniho prava do systému socialniho zabezpe-
ceni.

Meélo se tak stat na zakladé zakona ¢. 266/2006 Sb.,
0 trazovém pojisténi zamestnanci, ktery mél ptivodné
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(az na vyjimky n¢kolika ustanoveni) nabyt uc¢innosti
1. 1. 2008. V priibéhu legislativnich praci totiz vyslo
najevo, ze nebyly vytvofeny vécné podminky,' aby
uvedena pravni Uprava nabyla G¢innosti soucasné
s uéinnosti zakoniku prace, tedy dnem 1. 1. 2007.

Proto doslo k ptevzeti dosavadni pravni upravy po-
vinnosti zaméstnavatele k nahradé ijmy vzniklé pra-
covnim Urazem ¢i nemoci z povolani do zakoniku pra-
ce, a to do prechodnych ustanoveni, ktera méla platit
az do nabyti ti€innosti zékona ¢. 266/2006 Sb., o tra-
zovém pojisténi zaméstnanci.

Nasledn¢ vSak doslo k n€kolikerému odlozeni t¢in-
nosti zakona ¢. 266/2006 Sb., o urazovém pojisténi
zaméstnanc.

Dne 1. 10. 20152 pak doslo ke zruseni tohoto vice
nez devét let platného, avSak neucinného pravniho
predpisu. Zakonodarce tak ziejmé upustil od zaméru
uvedenou regulaci pevést do systému prava socidlniho
zabezpeceni.
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K uvedenému datu nastala u¢innost zakona ¢. 205/2015 Sb.,
kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni
pozdgjsich predpist, zrusuje zakon ¢. 266/2006 Sb., o Girazovém
pojisténi zamestnanctl, a zrusuji nebo méni nékteré dalsi zakony.
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11. Zavér

Pravni Gprava odpovédnosti zaméstnavatele za Gjmu
zpisobenou pracovnim urazem ¢i nemoci z povolani
jetedy od 1. 10. 2015 obsazena v ¢asti jedenacté zakoz
niku prace ,,Nahrada majetkové a nemajetkové Gjmy*.
K vyznamngj§im upravam, majicim za cil vice piiblizit
soucasnou upravu nahrady ujmy na zdravi v zakoni-
ku prace upravé obsazené v zakoné ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, pak
doslo na zakladé zakona ¢. 285/2020 Sb., kterym se
meéni zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni
pozdgjsich piedpist, a nékteré dalsi souvisejici zakony,
a to s délenou ucinnosti od 30. 7. 2020 (novelizace
ustanoveni § 271b odst. 3 zakoniku prace) a od 1. 1.
2021 (novelizace ustanoveni § 269, § 271f, § 271g
a § 2711 zakoniku prace).

Lze vSak konstatovat, ze soucasna pravni uprava se
vyznacuje znacnou kontinuitou k pfedeslym pravnim
predpisiim. Tato skutecnost vede k tomu, zZe souc¢asna
soudni praxe dokaze vyuzit (a hojné tak ¢ini) starsi
judikatury, ktera je velmi bohata a kvalitni.
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